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Primeiramente, como reacao a separacao de topicos relacionados na historia helenistica
(a historia politica e militar e a histéria social), inicio o artigo com uma breve anélise,
adequada ao tamanho do texto em questao, da transformagao ocorrida nos debates
historiogréficos durante dois momentos decisivos no estudo do helenismo (o pré-guerra e
0 pos-guerra, quando o conflito armado passa a ser visto como parte integrante das
sociedades antigas e de suas instituicoes).

O ponto de partida para tal andlise, seguindo o que foi proposto por M. Austin (1986:
450), é a monumental obra de M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of the
Hellenistic World, dada a perceptivel ligagao com Droysen, o primeiro a usar “helenismo”
no sentido moderno e a encaminhar reflexdes acerca da histdria da historiografia como
campo teorico de investigagao. (BLANKE, 2006) Rostovtzeff foi tao facilmente criticado
por historiadores posteriores e definitivamente abandonado sem a devida cautela pela
geracao de especialistas que abominaram sua ligacao com o helenismo de Droysen
(embora o ultimo tenha seu valor reconhecido) e, consequentemente, com a proposta de
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uma sociedade helenistica unificada por praticas comuns, a exemplo das “monarquias
racionais”.

Entretanto, a contribuigdo de Rostovtzeff para a construgao de uma histdria social do
periodo helenistico é inegavel, principalmente com relacdo a énfase dada a economia
global dos reinos helenisticos, e, especificamente no primeiro volume, as reformas dos
sistemas sociais e econdomicos do Egito ptolomaico. A historiografia russa em geral esteve
fortemente marcada pela ideologia até meados de 1990, sem grande acesso a bibliografia
produzida no ocidente e, por conta disso, distante dos debates realizados nos principais
centros de pesquisa sobre o mundo classico. Atualmente, existem alguns poucos estudos
da colonizacdo do Mar Negro (Vinogradov, Saprykin e Tokhtatschev)' e, embora possa
ser argumentado que Rostovtzeff tenha trabalhado como professor na Universidade de
Sao Petersburgo, a maior parte de sua vida se passou nos Estados Unidos, como
pesquisador respeitado na Universidade de Yale (desde 1925).

A compreensdo de Rostovtzeff acerca das monarquias helenisticas em termos impessoais,
pautados numa racionalidade ameacada apenas pela guerra, embora pareca contrariar o
aspecto pessoal dos reinados’, identifica-se com a maioria dos estudos modernos do
mundo helenistico, como os escritos de Droysen nas décadas de 1830 e 1840.

O grande problema em entender as monarquias helenisticas a partir de sua racionalidade
introjetada com base no cendario europeu moderno, além de contrariar anacronicamente
as informacoes extraidas das fontes, é a incoeréncia com o fato de que no pensamento
grego o “poder monarquico estava associado as grandes personalidades e aos grandes
feitos” (AUSTIN, 1986: 457), atingidos somente por campanhas militares de proporgoes
consideraveis. O exemplo mais claro talvez seja a discussao de Pirro com o filosofo
Kineas, que ilustra, conforme sustenta A. Chaniotis (2005: 58), tanto a relevancia da
guerra na ideologia de um rei helenistico quanto seu impulso imperialista’.

De fato é com Droysen, como dito anteriormente, que temos a estruturagdo do termo
helenismo no sentido historiografico moderno, tornando impossivel o entendimento do
periodo situado entre a morte de Alexandre (323) e a batalha do Acio (31 a.C.) a partir da
idéia de decadéncia da “civilizagao grega”. Entretanto, diferentemente de Rostovtzeff, em
Droysen existem dois significados que se atrelam nessa definicdo e que podem ser vistos
como o conflito de sua tradicao hegeliana com a organizacdao da autonomia da pesquisa
histérica. (CALDAS, SANT'ANNA, 2008)

A apresentacao de Alexandre como figura que liga o paganismo ao cristianismo coloca
Droysen na delicada posicao entre gregos e judeus. Conforme explica Momigliano, seu
esforco em evitar as herancas judaicas do cristianismo fez com que ele se aproximasse
cada vez mais dos gregos e, portanto, pensasse Alexandre - ndo todos os macedonios -
como responsavel por conduzir a histéria ao seu devir. Embora Rostovtzeff estivesse
claramente distante dos conflitos vivenciados por Droysen com relagcao a tradicao
hegeliana e a fundamentacao de uma ciéncia social histérica, uma caracteristica
permaneceu latente: a percepgdo do periodo helenistico a partir de sua innovative
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distinctiveness (AUSTIN, 1986: 452).

Além disso, Rostovtzeff parece nao ter avaliado as conseqiiéncias da concepcao de guerra
que ele proprio forjou. Noutras palavras, a guerra foi vista como elemento irracional,
externo a légica social helenistica, algo que atrofiava o desenvolvimento econémico,
ainda que tenha sido definida como “um método de resolugoes politicas, mas sobretudo
de enriquecimento pela conquista” (ROSTOVTZEFF, 1964: 195).

Os historiadores que sucederam Rostovtzeff rejeitaram, em primeiro plano, a
artificialidade da unidade do mundo helenistico, salientando as particularidades de cada
momento e monarquia (seléucida, egipcia, ou ainda as “monarquias menores”, como
Pérgamo, Galatia e Bitinia), assim como os precedentes classicos dessa historia. Em
segundo plano, a guerra passou a ser encarada como um dos tracos mais marcantes da
cultura grega tardia, tendo a énfase sido deslocada para as questoes militares técnicas e
que permitiam a explicagao da guerra como algo integrante do periodo. Nao foi sem
razao que P. Lévéque entendeu, em 1968, a guerra grega como fenémeno social
primordial, mais ainda na época helenistica do que no periodo classico.

Esse seria, entdao, o momento “pds-guerra” da historiografia concernente ao periodo
helenistico, ou seja, aquele que, diferentemente do anterior, primou pela insercao dos
conflitos armados no rol dos temas privilegiados de investigacdao do mundo helenistico.
Exatamente daqui o mapeamento da tradi¢gdo militar helenistica serd insinuado, tendo
sua énfase na multi-etnizacao dos exércitos gregos como predecessor das reformas
militares que deram os tragos principais dos exércitos helenisticos, da morte de
Alexandre (323) a Pirro, rei do Epiro (272 a.C.).

A Tradicdo Militar Helenistica e as Composicées Etnicas dos Exércitos

Em uma de suas passagens bastante conhecidas, da qual podemos destacar o trecho
“ninguém pereceu em batalha por um coice de cavalo”, Xenofonte (Helénica, 11, 2,18-19)
ilustra o enraizamento civico da funcao militar entre os gregos antigos, quando constrdi a
imagem do hoplita frente ao arqueiro e cavaleiro persas, tema muito recorrente para
aqueles que lidam com as relacoes entre a masculinidade e a guerra. No entanto,
Xenofonte, na condi¢do de militar que comandou a expedi¢ao dos 10 000 mercenarios em
fuga apos a tentativa fracassada de usurpacao de Ciro, irmdo mais novo do rei persa,
situa-se também, e talvez mais justamente, no inicio do processo de multi-etnizagao dos
exércitos gregos, esquematizado basicamente pela introducao da cavalaria e das tropas
levemente armadas. O exemplo mais claro disso é sua obra Hiparco, sobre os deveres e
fungdes do comandante de cavalaria, algo que dificilmente seria produzido cerca de 80
anos antes, momento de inquestionavel superioridade tatica e social (de acordo com os
padroes de pdleis como Esparta, por exemplo) das falanges de soldados-cidadaos. Tal
afirmacdo ndo pode, devo ressaltar, excluir a existéncia de forgas montadas no universo
poliada.

A falange de hoplitas ndo representou, como mostrou Adcock (1957: 15), toda a histéria
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da guerra grega durante o periodo classico. Além do fato de os atenienses terem um
destacamento de cavalaria composto por cidadaos, podemos acrescentar ainda o caso
registrado na Helénica de Xenofonte (III-4-15), mesmo que ele esteja situado entre os
sécs.V e IV a.C., quando os espartanos tiveram que realizar incursées na Asia Menor. Seu
comandante, o rei, foi as duras penas recrutar tropas montadas que auxiliassem seu
exército no enfrentamento da cavalaria persa e assegurassem a marcha em terreno
aberto.

Essa primeira fase da guerra grega, referente ao contexto de Xenofonte, corresponde ao
momento no qual minha pesquisa inicia, especificamente no que respeita a formagao da
tradicao militar helenistica. Noutras palavras, a guerra helenistica, de acordo com o
percurso explicativo adotado por John Warry (2006), no seu belissimo e profissionalmente
elaborado livro introdutorio sobre a guerra no mundo classico, deve ser explicada a partir
das transformacoes decisivas e que foram engendradas ao longo de significativas -
embora temporalmente curtas - revolucoes militares.

O caso mais claro dessa transicao ¢, sem duvida, a batalha de Leuctra, situada entre o
surgimento do peltasta (um dos elementos tipicos da guerra no inicio do séc.IV a.C.) e a
reforma militar de Filipe, elaborada a partir de principios ja disponiveis em Leuctra. O
estudo dos peltastas a partir de seu papel nas inovagoes militares do séc.IV é relevante
na medida em que tem sido amplamente defendido que a reforma de Ificrates, cuja marca
principal é a atribuigdo de um escudo menor e arredondado () e uma longa langa ao
peltasta, inspirou em grande parte a reforma da falange macedoénica. Por outro lado,
como desenvolver uma reconstrucao satisfatéria dessas relagdes diante do simples fato
de os gregos empregarem o termo, como nota John Lendon, para designar nao apenas a
infantaria leve que porta a pelte, mas também toda a infantaria levemente armada (com
pelte ou sem ela), além de, posteriormente, qualquer soldado armado com um escudo
arredondado menor que a aspis () do hoplita?

A escolha do surgimento do peltasta como etapa precedente a batalha de Leuctra segue,
entdo, um carater mais figurativo (dizendo respeito ao cenario de profusao de tropas com
habilidades taticas distintas daquelas tipicas dos hoplitas) do que propriamente centrado
numa analise da guerra no inicio do séc. IV a partir do peltasta.

Portanto, penso ser interessante situar a batalha de Leuctra apds a introdugdo da
cavalaria e das tropas levemente armadas, justamente porque o que indicou seu carater
inovador nao foram as tropas empregadas, anteriores a destruicdo da falange espartana
por Epaminondas, mas a forma como foram empregadas.

Talvez o destacamento tebano mais importante na batalha de Leuctra tenha sido, alias, o
Bando/Batalhdao Sagrado, um corpo de cidadaos criado por Gorgidas e treinado por
Pelopidas. Interessante notar a convivéncia de valores tipicamente classicos e posteriores
a Guerra do Peloponeso, como, por exemplo, os valores militares, presentes tanto na
formacao de corpos de elite citadinos como em destacamentos mercenarios, ocupados
com a defesa do que lhes era incumbido por acordo profissional (deve ser lembrado que
0s mercendrios eram tidos como apoliticos, jd que representavam o oposto do soldado-
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cidadao). Um caso bastante interessante, ainda com relacao ao papel que desempenhou o
Bando Sagrado na batalha de Leuctra, ¢ a critica feita por Xenofonte com relagao aos
valores que regiam a organizacao do corpo de elite tebano, qual seja, a disposicao dos
soldados a partir de pares amorosos. Contrariando a idéia de que um parceiro
encontraria no outro a inspira¢do necessaria para lutar arduamente e evitar sua propria
desgraca no campo de batalha, Xenofonte afirmou que qualquer tipo de “amizade
baseada em algo mais que a admiracao de idéias e carater apenas corrompe, senao
amplia, a moral combativa de um homem”. (WARRY, 2006: 64)

Basicamente, ao dispor a tropa de elite tebana (o Bando Sagrado ou ) na ala esquerda,
contrariando o que normalmente ocorria (isto ¢, os melhores soldados a direita da
formacao), Epaminondas pode densificar a ala de seu exército que entraria em choque
com os espartanos situados na ala direita. Além disso, tendo vencido a cavalaria
espartana, ofereceu reforco a sua ala esquerda com ataques de envolvimento desferidos
pelas tropas montadas, assegurando que a ala direita de seu exército evitasse o combate
direto a todo custo, gragas a sua formacao mais recuada, tida no contexto de organizacao
geral como “formacdo obliqua”. Com isso, antes que Cleombrotus pudesse reforgar o
local onde os tebanos rompiam com a coesao da linha de frente espartana, o golpe final ja
havia sido desferido.

Esse é, entdo, o primeiro ponto que apresento na minha comunicacao, isto é, a crescente
multi-etnizacdo dos exércitos gregos como componente da profissionalizacao dos
exércitos e como etapa que antecede a integragao tatica ocorrida na primeira metade do
séc. IV a.C. (conforme ilustrado em Leuctra), cuja maior expressao foi, sem duvida, o
exército reformado de Filipe da Macedodnia e de seu filho, Alexandre, o Grande.

A transicdo dos exércitos multi-étnicos aos taticamente integrados (aqueles cujas tropas
apresentam relacao de interdependéncia vital a execugao de uma manobra geral comum,
como no caso do envolvimento de tipo macedonico) interessa-me por dois motivos, sendo
ambos referentes a constituicao da tradi¢cao militar helenistica e a sua posterior
introdugao na guerra cartaginesa.

O primeiro deles diz respeito ao fato de que os exércitos helenisticos sao, como produto
da implosdo de sessdes do exército de Alexandre, multi-étnicos e integrados. Vale
lembrar que, apos a morte de Alexandre, os desentendimentos entre os sucessores foi
constante e, eu diria até progressivos, mas modificados por variagdes no equilibrio do
poder. Em 323, por exemplo, Craterus foi nomeado prostdtes () do rei, algo como
guardido e primeiro ministro, enquanto Perdicas foi tido como chiliarca, comandante e
grande vizir do império, cargo inferior ao de Craterus, de acordo com Rostovtzeff (1964:
4). Apos a Guerra Lamiana, entretanto, onde Craterus e Antipatro desempenharam papel
crucial, Perdicas forgou cada vez mais sua autoridade como Sucessor legitimo, o que
acarretou na primeira grande coligagao dos diddocos apds a morte de Alexandre. Com a
morte de Craterus por Eumenes e de Perdicas no Egito (mesmo antes de combater
Ptolomeu), Antipatro, feito (administrador com poderes plenos), deslocou o poder mais
para oeste, na tentativa de evitar a ascensao de Antigono, o caolho, que ndo parecia
muito disposto a compartilhar poderes com Cassandro, o atual chiliarca. Em seguida,
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tendo o controle de uma espécie de satrapia geral da Asia, Antigono derrotou Eumenes e
deslocou, uma vez mais, o quadro politico helenistico. Por ultimo, observamos, ndao como
um acordo vitorioso de paz, mas como tendéncia geral de um império cada vez mais
fragmentado, a constituicao de centros politicos independentes (ptolomaico, seléucida e
antigonida).

No cléassico Recherches sur les armées hellénistiques, Launey (Apud Lévéque, 1999: 343)
percebe com razao a progressiva subtracao do elemento grego nas forcas armadas
helenisticas (veja, por exemplo, a insercao definitiva de semitas na defesa do Egito
ptolomaico, a partir do acesso aos ginasios - elemento fundamental da vida cotidiana
grega e tao caro aos mercendarios - como meio de partilhar a cultura helénica). No
entanto, afirmo, a disposicao geral das tropas e a execucao de algumas manobras
permaneceram, ao menos até a batalha de Ipso (301), bem semelhantes aquelas do
tempo de Alexandre.

Como nota John Warry (2006: 96), encontramos ainda o ataque obliquo, a cavalaria
pesada desferindo o golpe principal, a cavalaria leve protegendo a pesada, e as tropas
levemente armadas precedendo o ataque frontal por meio de escaramucas. A grande
inovacao helenistica estd, no entanto, no emprego dos elefantes de guerra e no impacto
que essa pratica gerou sobre o papel da infantaria pesadamente armada, que passou a
ocupar, na maior parte das vezes, posicao de tropa de seguranga ou suporte ao ataque
dos elefantes. Esses animais foram empregados, por exemplo, por Perdicas em sua
invasdo do Egito, em 321 a.C., e por Antigono e Eumenes na Asia Menor, em 317 e 316
a.C. (GLOVER, 1948: 2). Além disso, Antigono e Demétrio, seu filho, continuaram a
empregar elefantes mesmo na batalha de Ipso, em 301 a.C., quando Seleucus ja dispunha
dos seus quatrocentos elefantes, adquiridos no acordo que havia estabelecido com o rei
indiano Chandragupta dois anos antes.

O segundo motivo, ainda com relagdo aos exércitos taticamente integrados, desdobra-se
do primeiro e tem a ver com o fato de que é com Pirro que a guerra helenistica é
apresentada aos romanos, aos gregos do sul da Peninsula Itdlica e aos cartagineses,
ilustrando, a despeito das dificuldades do terreno peninsular para o emprego das
manobras helenisticas, o nucleo de aplicacao tatica desta tradicao militar, implicada, por
exemplo, no uso dos elefantes - mesmo aproximadamente vintes anos apos a batalha de
Ipso - como primeira tropa de choque e no espago necessario as manobras de cavalaria.

O apelo das cidades gregas do sul da peninsula italica ndo foi algo inédito no tempo de
Pirro, sendo pratica comum pelo menos desde a metade do séc. IV a.C. O primeiro caso
foi a expedigcdao comandada pelo rei espartano Archidamus III, no contexto dos embates
entre gregos e macedonios. O segundo caso ocorreu com Alexandre, tio do filho Filipe II.
Assim como Archidamus, foi morto em batalha travada proxima ao golfo tarentino. O
terceiro e ultimo caso antes de Pirro esta relacionado a intervencgao de Clednimo,
comandante mercendrio espartano que também atendeu aos apelos de Tarento. Desse
modo, pode-se deduzir que existe um padrao no auxilio solicitado pelos tarentinos, isto &,
sdo eles direcionados aos espartanos ou aos gregos do Epiro, especialmente apés a unido
do pai de Pirro com uma mulher da nobreza tessalia.
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Apos a derrota sofrida por Demétrio Poliorcetes ao enfrentar uma coligacdo de Pirro e
Lisimaco, a divisao do poder na Maceddnia entre os dois generais vitoriosos ficou
prejudicada e Pirro foi forgcado a ceder. Diante disso e do apelo feito por Tarento e pelas
demais cidades gregas da Peninsula Itdlica para que liderasse seus exércitos contra os
romanos, Pirro reuniu um exército de aproximadamente 20 elefantes, 3 000 cavaleiros, 2
000 arqueiros, 500 fundeiros, 20 000 soldados de infantaria e partiu para a guerra.

E conhecido o relato de Plutarco sobre o desastre natural que abriu a campanha e, vale
dizer, que comprometeu todo o seu desenvolvimento logistico. As embarcagoes que
transportavam o exército foram separadas drasticamente por uma tempestade, ora
deslocando parte da frota para a Sicilia, ora arrastando-a para a Libia. Assim, Pirro teve
de esperar pela reuniao de suas tropas e abrir mao de qualquer posicionamento
estratégico vantajoso, em relacao ao avango romano para o sul. Quando conseguiu reunir
uma forca capaz de enfrentar os romanos, Pirro marchou e travou em Heracléia a batalha
que deu a histéria militar um termo derivado do seu nome.

Na condigdao de um comandante helenistico, as manobras por ele executadas foram as
tipicas dos exércitos dos Sucessores, exceto pela falha da cavalaria, que deveria
obrigatoriamente vencer as forcas montadas inimigas enquanto a infantaria avancgava.
Aqui, Pirro deu a infantaria, a partir de sua derrota na ala direita, uma fungao invertida.
Assumindo a postura ofensiva, a falange foi capaz de manter sua coesao devido ao
sucesso em bater a cavalaria inimiga com o emprego dos elefantes, estranhamente
posicionados - ndo fosse o seu baixo nimero - nas alas, como suporte a cavalaria.

Ap6s sua “vitéria pirrica”, o rei do Epiro combateu os romanos na batalha de Asculo, em
279, durante o retorno para Tarento, mais ao sul, quando outra vez os elefantes
desempenharam papel decisivo. Pirro, entdo, decidiu partir para a Sicilia, abandonando o
conflito em favor dos tarentinos em prol de uma possibilidade mais interessante e, se
vitoriosa, mais apropriada aos seus anseios como conquistador de Cartago.

Sem duvida, Pirro deixou para a Sicilia uma heranca de guerra contra os romanos, ao
conduzir a atencdo dos inimigos (em conformidade com o ja consolidado avango romano
ao sul da peninsula) para sua tentativa de sucessao de Agatocles, em Siracusa, mas
também revelou aos cartagineses um padrdo de guerra conhecido, ao menos na pratica
militar, somente pelos povos situados a leste do Adriadtico, por onde Alexandre deixou as
marcas de sua Anabasis. A partir desta constatagdo, chegamos a seguinte questao: como
se deu a interagao da cultura militar cartaginesa e helenistica, j4 que meu principal
interesse é a reforma militar do exército cartaginés, ocorrida nos padroes taticos dos
Sucessores?

Deve-se notar que o emprego de grande numero de mercenarios por parte dos
cartagineses, amplamente documentado, por exemplo, em Plutarco, normalmente induz a
um erro de generalizacao no que se refere as tropas cartaginesas. Embora os
mercenarios compusessem boa parte do exército cartaginés, os cidaddaos nao estavam
todos ocupados com os remos das embarcacoes. Antes disso, como nos relata o bidgrafo
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grego em sua Vida de Timoleao, aproximadamente 10 000 soldados de infantaria, bem
organizados e armados com seus escudos brancos, marcharam a passo curto/lentamente
contra os gregos na Sicilia.

O civismo voltado para a atividade militar, no entanto, nao foi em Cartago tao exercitado
quanto nas péleis, ainda que haja em Polibio uma famosa comparacdo entre as
instituicoes, quando o mesmo se esforca por demonstrar a superioridade da constituicao
romana frente a cartaginesa. Entre os principais contingentes recrutados para o exército
cartaginés, formado basicamente por mercenérios e cidades aliadas do norte da Africa,
estavam os cavaleiros nimidas, com altissimo nivel de especializagdo na guerra montada
(aterrorizando muitas vezes a cavalaria romana, por exemplo), os libios (responsaveis
pelo fornecimento de carros de guerra, importantes no combate a cavalaria, como
ilustrado na batalha de Crimisus) e os povos balearicos (especializados nas escaramugas,
tendo fungao tatica semelhante aquela desempenhada pelos fundeiros rodios).

Além de todas essas composicoes étnicas, com fungdes taticas bastante diversas e que
possibilitaram a reforma do exército no direcionamento da integracao tatica da guerra
helenistica, gostaria de destacar o emprego dos elefantes pelos cartagineses, ja que eles
talvez sejam o grande exemplo da alteragdao drédstica no padrao geral das taticas
cartaginesas. Noutras palavras, as divergéncias no emprego desses animais como armas
de guerra pelos indianos e pelos cartagineses vao além da maneira como eles eram
equipados, com uma caixa-torre como assento no primeiro caso e sem ela no segundo, e
servem para ilustrar que a disposicao de todos eles a frente das tropas de infantaria,
cumprindo funcao semelhante a que foi dada por Pirro, assegurou aos cartagineses, ao
menos nesse aspecto, uma reforma com direcionamento tatico helenistico.

A partir desta constatagdo, apds ter estabelecido o percurso da guerra grega, das
inovagoes do séc. IV a.C. a constituicao da tradicdo militar helenistica, passando mesmo
pela invasao pirrica e pela modificacao das taticas cartaginesas ao longo da guerra
realizada na Sicilia, restaria analisar detalhadamente, em trabalhos que ainda estdao por
vir, obviamente nao neste artigo, como a tra-dicdo militar helenistica foi configurada em
Cartago de acordo com as etnias africanas que compuseram o exército pos Xantipo, até o
fim da Guerra Mercenaria, em 237.
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1 Agradeco as orientagoes do Professor Angelos Chaniotis, fundamentais para esta
questao.

2 Ver o caso de Demétrio Poliorcetes, que reinava sem exercicio de poder direto sobre
um territorio.

3 Antes mesmo, para argumentar que no pensamento grego a monarquia sempre esteve
associada, ao menos desde Hesiodo, as conquistas militares e, por conseqiiéncia, aos
grandes feitos, temos na Teogonia a vitoria de Zeus e outros deuses sobre Cronos e 0s
titas como etapa precedente a sua coroagao como basileus (AUSTIN, 1986: 457).
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